ПРОТОКОЛ № 4
засідання громадської ради 

при виконавчому комітеті Ніжинської міської ради

від 14 липня 2016 року                                          м. Ніжин
Присутні: 21 представники інститутів громадського суспільства,

Запрошені: Ковтун А.Ю. (депутат Чернігівської обласної ради), представники університету: доктор географічних наук Смаль В.В., Кандидат хімічних наук Гриценко В.В., кандидат географічних наук Барановська О. В., перший заступник міського голови  з питань діяльності виконавчих органів ради Олійник Г.М., заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів ради Алєксєєнко І.В., начальник Ніжинського міжрайонного управління водного господарства Тарасенко В.О., начальник управління ветеринарної медицини в м. Ніжині Рафальський В.С., керівник Ніжинського водопровідно-каналізаційного господарства Лобузький П.М.

Порядок денний:
1. Про ситуацію щодо забруднення річки Остер. 

2. Про оптимізацію роботи громадської ради. 

3. Різне.

Про ситуацію щодо забруднення річки Остер
Виступили: 
1. Дорохін В. повідомив про запрошених керівників структурних підрозділів, представників НДУ ім. М.Гоголя. Запропонував надати слово Тарасенку В.О.

2. Тарасенко В.О. повідомив про результати аналізів води, взятої з річки Остер. Аналізи були взяті у різних районах річки. Виявлено незначне перевищення вмісту фосфатів, амонію. Хімікатів та пестицидів не виявлено. Доповів, що можлива причина загибелі риби у Козельці могли стати природні умов. А сам: зміна кліматичних умов у регіоні (розкладання біологічних речовин через жару і як наслідок зменшення кисню у воді). Однією з причин може бути попадання речовин від згорілих торф’яників до річки. За результатами аналізів річка здатна до самоочищення. 

3. Лобузький П.М. повідомив, що за 2015-2016 роки збоїв у роботі очисних споруд не було. 

4. Бондар Л.М. (зав. лабораторії) повідомила, що лабораторія атестована. Показники води контролюються кожного дня, показники води у р. В`юниця 2 рази на місяць. 

5. Питання Волосянкіна І.А. – Чому явища загибелі риби виникло локально? Чи перевірялася вода на вміст мінеральних добрив?

6. Відповідь – Рафальський В.С. Повідомив про наказ щодо дослідження причин загибелі риби, заборони купатися в р. Остер. Було зроблено обстеження водоканалу і згідно результатами дослідження і аналізів води, немає причини заборонити купатися у р. Остер. 

7. Питання Волосянкіна І.А. – Чому гинуть земноводні (черепахи, раки)?

8. Відповідь Лобузького П.М. – дані процеси спостерігаються у багатьох районах. Річка потребує додаткової очистки з допомогою людини.  

9. Питання Дорохіна В.Г. – Чи є аналізи води вище Ніжина?

10. Відповідь Лобузького П.М. – Ні, немає.

11. Питання Волосянкіна І.А. – Чи можна скерувати такий процес загибелі риби шляхом спуска або підйому шлюзу?

12. Відповідь Лобузького П.М. – Ні. 

13. Дорохін В.Г. запропонував заслухати науковців НДУ.

14. Гриценко В.В. зазначив, що причина даної ситуації, що  багато легко розкладної органіки потрапило в річку. Забруднена вода приходить уже в Липів Ріг. Ніжин не дає забруднення. Частково пестициди ідуть з городів після дощу. 

15. Барановська О.В.  Зазначила, що дана теорія про природне походження катастрофи не може бути правдою, адже до середини червня спеки не було. Також 13-й шлюз відкривався 4 рази. Вода має не нормовані показники кольору. Забруднення призведе до загального забруднення екосистеми.

16. Смаль В.В. подякувала громадській раді за активну участь у вирішенні цього питання. Також зазначила, що ми не повинні відгороджуватися від проблеми Козельця. Адже загальна чистота річки впливає на кожного з нас. 

17. Олійник Г.М. зазначив, що дана ситуація знаходиться під контролем,16-й шлюз викидів не проводить. Є проблема близької забудови до річки.. Інформація розіслана до ЗМІ. Додатково розробляється план дій щодо очищення води у річці у рамках проекту LEPS і додав, що з метою оптимизації вивчення і вирішення питань, пов’язаних з екологічним погіршенням р. Остер бажано провести розширену конференцію за участю представників різних районів прилеглих до р. Остер. 
18. Дорохін В.Г. запропонував підвести підсумки і підготувати проекти наступних рішень:

– Про створення акредетованої науково-дослідної лабораторії екологічного профілю при НДУ ім. Миколи Гоголя. 
– Про скликання у двотижневий термін розширеної конференції за участю представників різних районів прилеглих до р. Остер з метою вивчення і вирішення питань, пов’язаних з забруднення річки Остер (орієнтовно 22.07.2016).
– Рекомендувати міській владі негайно звернутись до керівників усіх районів, де протікає Остер, з ініціативою посилити екологічний контроль над річкою.

Проголосували:

За: 21

Проти: 0

Утр.: 0
Вирішили: рекомендувати міській владі підтримати пропозиції Громадської ради щодо:
– створення акредетованої науково-дослідної лабораторії екологічного профілю при НДУ ім. Миколи Гоголя; 

– скликання у двотижневий термін розширеної конференції за участю представників різних районів прилеглих до р. Остер з метою вивчення і вирішення питань, пов’язаних з забруднення річки Остер (орієнтовно 22.07.2016);
– негайного звернення до керівників усіх районів, де протікає Остер, з ініціативою посилити екологічний контроль над річкою.

Про оптимізацію роботи Громадської ради

Виступили: 

1. Дорохін В.Г. з пропозицією з метою оптимізації роботи Громадської ради обрати головою секретаріату Турчина Олександра Вікторовича.

Проголосували:

За – 20

Проти – 0

Утр. – 1
Вирішили: обрати головою секретаріату Турчина Олександра Вікторовича.
2. Дорохін В.Г. з пропозицією затвердити Президію Громадської ради.

Проголосували:

За – 21

Проти – 0

Утр. – 0
Вирішили: затвердити Президію Громадської ради.

У різному:

Виступили:
1. Дорохін В.Г. зачитав звернення мешканців багатоквартирних будинків пров. Інститутський 6 та вул. Графська (Крапив’янського) 4-а розглянути і підтримати на засіданні Громадської ради їх звернення до міської влади щодо проведення капітального ремонту (будівництва) дороги від вулиці Графська (Крапив’янського) по пров. Інститутський на проміжку біля 100 м. Зазначений проміжок дороги є єдиноможливим під’їздним транспортним сполученням у напрямку до багатоквартирних будинків по вулиці Графська (Крапив’янського) 4-а., пров. Інститутський 6 та приватного сектора.
Проголосували:

За – 21

Проти – 0

Утр. – 0

Вирішили: У зв’язку з тим, що проміжок дороги від вулиці Графська (Крапив’янського) по пров. Інститутський на проміжку біля 100 м. є єдиноможливим під’їздним транспортним сполученням у напрямку до багатоквартирних будинків по вулиці Графська (Крапив’янського) 4-а., пров. Інститутський 6 та приватного сектора Громадська рада рекомендує міській владі підтримати звернення мешканців щодо проведення капітального ремонту (будівництва) зазначеного проміжку дороги. 
2. Сребранець В.В. висловив пропозицію зробити ремонт дороги по пров. Урожайний біля автостанції. 

Проголосували:

За – 21

Проти – 0

Утр. – 0

Вирішили: рекомедувати міській владі вивчити дане питання.
3. Дорохін В.Г. оголосив запропоновані громадськими організаціями кандидатури до списку народних та присяжних засідателів Ніжинського міськрайонного суду. До народних засідателів – Дрозд Н.Г., Коробко Д.Ю., Куськал Т.І., Сребранець В.В., Курочкіна С.П., Родін В.С. До присяжних засідателів – Іллєнко Т.Г., Дорохін В.Г., Колодка І.В., Ступак М.І., Чернишова А.В., Драчук О.Ю.
Проголосували:

За – 21

Проти – 0

Утр. – 0

Вирішили: підтримати запропоновані кандидатури до списку народних та присяжних засідателів Ніжинського міськрайонного суду. До народних засідателів – Дрозд Н.Г., Коробко Д.Ю., Куськал Т.І., Сребранець В.В., Курочкіна С.П., Родін В.С. До присяжних засідателів – Іллєнко Т.Г., Дорохін В.Г., Колодка І.В., Ступак М.І., Чернишова А.В., Драчук О.Ю.
4. Лікар Максимонько О.В. наголосила про заборону для населення через заборону перевірки проф. огляду. Запропонувала ініціювати створення комісії для перевірки профоглядів. 

Вирішили: доручити профільному комітету по охороні здоров`я розглянути звернення щодо  даного питання і запропонувати рішення. 
Проголосували:

За – 21

Проти – 0

Утр. – 0

5.  Сидоренко В.О. запропонувала  повернутись до розгляду проблеми, пов’язаної з небезпекою поширення у місті кількості безпритульних собак.

Проголосували:

За – 21

Проти – 0

Утр. – 0

Вирішили: винести розгляд проблеми, пов’язаної з небезпекою поширення у місті кількості безпритульних собак на наступне засідання Громадської ради.

6. Іллєнко Т.Г. з пропозицією порушити клопотання перед міською владою щодо надання житла лікарю-гінекологу кабінету УЗД жіночої консультації Хуторній Вікторії Валеріївні – внутрішній переселенці із зони АТО, яка є спеціалістом вищої категорії. 

Проголосували: 
За – 21

Проти – 0

Утр. – 0
Вирішили:
Підтримати клопотання перед міською владою щодо надання житла лікарю-гінекологу кабінету УЗД жіночої консультації Хуторній Вікторії Валеріївні – внутрішній переселенці із зони АТО, яка є спеціалістом вищої категорії. 

Голова громадської ради                                   Дорохін В.Г.

Секретар                                                         Сипливець А.І.
